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1 Inleiding 

1.1 Aanleiding 

Nederland wordt beschermd door ongeveer 3.500 kilometer primaire waterkeringen (dijken), waarvan elke 

zes jaar wordt nagegaan of ze nog voldoen aan de wettelijke normen. Is dit niet het geval, worden onder 

de vlag van het landelijke Hoogwaterbeschermingsprogramma (HWBP) versterkingsmaatregelen 

uitgevoerd. 

 

De Waalbandijk tussen globaal het Amsterdam-Rijnkanaal in het westen en het gehucht Wolferen in het 

oosten is één van die primaire waterkeringen (Figuur 1-1). Het circa twintig kilometer lange dijktraject ligt 

in de Betuwe, in de Gelderse gemeente Neder-Betuwe aan de rivier de Waal en passeert de kernen 

IJzendoorn, Ochten en Dodewaard. Uit de derde toets-ronde voor de veiligheid van de dijken, uitgevoerd 

in 2011, bleek dat het gehele dijktraject niet voldoet aan de wettelijke veiligheidsnormen. Er zijn geen 

acute veiligheidsproblemen, maar wel zijn versterkingsmaatregelen nodig om nu én in de toekomst aan de 

veiligheidsnormen te voldoen. Daarom is Waterschap Rivierenland het project ñDijkversterking 

Waalbandijk Neder-Betuweò gestart. 

 

 

Figuur 1-1 De Waalbandijk in haar geografische context, waarbij het voor deze achtergrondrapportage relevante traject is aangeven 

met een rode lijn. Gebieden waar juridische dan wel beleidsmatige bescherming van natuur aan de orde is, zijn aangegeven met 

behulp van gearceerde of gekleurde polygonen (Provincie Gelderland 2021). 

 

Een van de stappen die nodig is om het voornemen met zo min mogelijk milieueffecten uit te voeren is het 

doorlopen van een toetsing aan de Wet Natuurbescherming (Wnb). Op basis van onder meer eerdere, 

verkennende natuuronderzoeken (Moret 2017; Possen 2018, 2020, 2021) naast tal van andere 

onderzoeken bijvoorbeeld op het vlak van geotechniek, is gekomen tot een ontwerp voor de ligging en 

uitvoering van de versterkingsmaatregelen. Tussen eind 2022 en medio 2023 zal dit ontwerp verder 

gedetailleerd worden samen met de tegen die tijd geselecteerde aannemer voor de uitvoering. 
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1.2 Doel van deze rapportage 

In deze natuurtoets wordt het in 2022 vastgestelde ontwerp voor de dijkversterking getoetst aan de 

natuurwetgeving. Vertaald naar vigerende natuurwet- en regelgeving is daarmee aandacht voor de Wet 

natuurbescherming (onderdelen Gebiedsbescherming, Soortenbescherming en Houtopstanden) en voor 

het beleid rond Natuurnetwerk Nederland (Gelders Natuurnetwerk = GNN en Groene Ontwikkelingszone = 

GO). 

1.3 Leeswijzer 

De rapportage start met een beschrijving van de actuele situatie in het plangebied voor wat betreft het 

natuurwaarden (hoofdstuk 2) en de voorgenomen ontwikkeling. Hier komt ook het plan- en studiegebied 

aan de orde. In het derde hoofdstuk wordt het juridische kader kort beschreven. Hoofdstuk 4 is de 

passende beoordeling (effectbeoordeling Natura 2000), hoofdstuk 5 de soortenbeschermingstoets, 

hoofdstuk 6 de toetsing aan het Gelders Natuurnetwerk en Groene Ontwikkelingszone. Ganzenrustgebied 

(omgevingsverordening) komt in hoofdstuk 7 aan de orde. 
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2 Plangebied en voorgenomen ingrepen 

 

Plan- en studiegebied 

In deze achtergrondrapportage worden de termen plangebied en studiegebied gehanteerd. Het plangebied is het 

gebied waarbinnen de maatregelen die noodzakelijk zijn voor het realiseren van de voorgenomen ontwikkeling 

worden uitgevoerd. Voor deze rapportage is dit het maximale ruimtebeslag zoals voorzien op grond van het ontwerp. 

Dit betreft zowel tijdelijke ruimtebeslag ten behoeve van de aanlegfase als het definitief ruimtebeslag. Het 

studiegebied is het gebied waar de (milieu)effecten van de voorgenomen ontwikkeling merkbaar kunnen zijn. De 

grootte van het studiegebied verschilt per soort of soortgroep en is afhankelijk van de aard, omvang en uitstraling van 

het effect van de werkzaamheden.  

 

2.1 Beschrijving plangebied, studiegebied en projectgebied 

2.1.1 Begrenzing 

Het plangebied, gelegen in de Gelderse gemeente Neder-Betuwe, bevindt zich globaal tussen het 

Amsterdam-Rijnkanaal in het westen en het gehucht Wolferen in het oosten. De zuidelijke begrenzing 

wordt gevormd door de uiterwaarden van de Waal, de noordelijke begrenzing is afhankelijk van het 

ruimtebeslag dat gemoeid is met de voorgenomen dijkversterking. Voor het noordelijke en zuidelijke 

ruimtebeslag gaat het over het algemeen om maximaal om enkele tientallen meters. Dit ruimtebeslag 

bestaat voor het grootste deel uit tijdelijk ruimtebeslag ten behoeve van werkwegen en depots. Omdat als 

gevolg van dit project over een heel groot gebied werkzaamheden plaats kunnen vinden met vaak lokaal 

specifieke condities is er een publiekviewer beschikbaar 

(https://experience.arcgis.com/experience/36379ab56b4e438ea28413bc80fc1da4) waar tot in groot detail 

bekeken kan worden van welk ruimtebeslag voor het vastgestelde ontwerp (Definitief Ontwerp-DO) wordt 

uitgegaan. Algemene informatie over het plangebied en de plannen zijn te vinden op: 

www.dijkversterkingnederbetuwe.nl. 

 

De exacte begrenzing van het plangebied voor deze studie is gebaseerd op de begrenzing van het DO 

ruimtebeslag dijk in de publiekviewer (zie figuur 2-1). Hierop staat naast de ruimte die voor de dijk zelf 

nodig is, ook aangegeven welke ruimte tijdens de aanlegfase nodig kan zijn (TIG=tijdelijke 

ingebruikname). De begrenzing hiervan is een worst case benadering. De verwachting is dat, in ieder 

geval op veel locaties, het werkelijke tijdelijk in gebruik zijnde gebied kleiner kan worden. Dit zal als 

opgave aan de nog te selecteren aannemer meegegeven worden. Voor de toetsing van mogelijke effecten 

op beschermde natuurwaarden is uitgegaan van de worst case begrenzing om onderschatting van 

effecten te voorkomen. Sinds het vaststellen van deze begrenzing en het indienen van de kapmelding is al 

op enkele punten vastgesteld dat bepaalde bomen/houtopstanden wel behouden kunnen blijven. Indien 

dat relevant is wordt dat in deze toetsing gemeld.  

 

Rondom het plangebied is een projectgebied aangehouden (figuur 2-4). Deze omvat globaal de hele 

uiterwaarden plus binnendijks een voldoende ruim gebied waarbinnen soorten voor kunnen komen die 

eventueel gebruik zouden kunnen maken van het plangebied. Globaal is hiervoor een breedte van 1 km 

aangehouden, maar voor minder mobiele soorten is soms minder ver gekeken. Binnen het projectgebied 

wordt nog invulling gegeven worden aan de aanvoer van zand en klei vanaf het water. Het projectgebied 

is in de uiterwaarden vaak ruimer dan het studiegebied, zeker op plaatsen waar de uiterwaarden breed 

zijn. Daarentegen is het studiegebied binnendijks soms ruimer dan het projectgebied omdat het leefgebied 

van de relevante soorten voor deze toets zich verder binnendijks uitstrekt. 

 

https://experience.arcgis.com/experience/36379ab56b4e438ea28413bc80fc1da4
http://www.dijkversterkingnederbetuwe.nl/
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Figuur 2-1. Beeld van de GIS-viewer met daarop in kleuren het plangebied. De gele strook aan de onderzijde is 

bijvoorbeeld de gereserveerde ruimte voor de tijdelijke werkstrook. 

2.1.2 Vegetatie en beheer 

Het plangebied omvat naast de dijk zelf, ook bermen, onderhoudspaden, sloten, greppels en direct 

daaraan grenzende delen van agrarische percelen, oeverzones van enkele wielen en particuliere tuinen 

waar zeker of mogelijk werkzaamheden en activiteiten ten behoeve van de dijkversterking worden 

uitgevoerd. Daarbij is een duidelijk verschil tussen binnendijks en buitendijks gebruik. Als onderdeel van 

de uiterwaarden overstromen veel buitendijkse delen van het plangebied jaarlijks of eens in de paar jaar. 

Als gevolg hiervan inunderen vegetaties en leefgebieden van daar voorkomende diersoorten en is sprake 

van sterke variaties in waterpeil van vaak meerdere meters (foto 2-1) in aanwezige oppervlaktewateren. 

Dit heeft uiteraard grote invloed op de daar voorkomende vegetaties en diersoorten. Binnendijks treden 

geen vergelijkbare inundaties op als buitendijks, maar als gevolg van onder meer dijkkwel is er wel een 

fluctuatie van enige decimeters in oppervlaktewateren. De condities voor de binnendijkse vegetaties zijn 

daarom relatief constanter en grootschalige inundaties komen niet voor.  

 

Het plangebied is zowel binnendijks als buitendijks overwegend in (regulier) agrarisch gebruik. De dijk zelf 

en de bermen daarvan doen dienst als onderdeel van de primaire waterkering. De dijk zelf is begroeid met 

gras en soms met een gras en kruidenmengsel (foto2- 2). Meerdere binnendijkse delen van de dijk 

worden begraasd door schapen (foto 2-3). Daarnaast worden percelen gebruikt voor 

akkerbouwgewassen, fruitbomen en zijn er binnendijks ook particuliere tuinen. Het overwegend agrarisch 

gebruik heeft zijn weerslag op de vegetatie (en daarin levende dieren), die zich, buiten de akkers en 

tuinbouwpercelen, over het algemeen het best laat beschrijven als soortenarm grasland, maar waarbij wel 

wat kruiden aanwezig zijn.  
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Foto 2-1. Inundatie buitendijks (winter 2020-2021). 
Berm en dijkvoet zijn overstroomd 

Foto 2-2. Buitentalud met relatief kruidenrijk 
grasland 

 

Het plangebied laat zich over vrijwel de gehele lengte wellicht het best beschrijven als ñuniform beheerde, 

weinig kruidenrijke, groene dijkò. Dat wil zeggen dat het uniforme beheer ervoor heeft gezorgd dat actueel 

sprake is van een dichte, deels verviltte begroeiing van voornamelijk grassen als gestreepte witbol 

(Holcus lanatus), afgewisseld met meer algemene kruidachtigen als duizendblad (Achillea millefolium) en 

wilde peen (Daucus carota) die over soms grote lengtes zeer eenvormig is. Daarnaast zijn enkele 

begraasde (foto 3) en enkele meer kruiden- en bloemrijke stukken graslanden aanwezig onmiddellijk ten 

oosten van het Amsterdam-Rijnkanaal die meest doen denken aan graslanden uit de Glanshaver-orde 

(VvN r16B - Arrhenatheretalia).  

 

Lokaal komen buiten het onderhavige plangebied, bijvoorbeeld op de wegen naar het oude veer (Ochten), 

soorten voor die ook voorkomen in voor het rivierengebied kenmerkende stroomdalgrasland, zij het dat 

stroomdalgraslanden van nature grazige begroeiingen op droge, relatief voedselarme, zandige tot 

zavelige bodem betreffen. Denk dan aan stroomruggen, oeverwallen, rivierduinen of erosie-steilrandjes en 

langs de winterbedrand. Op plaatsen waarbij op het buitendijkse talud beschoeiing is aangebracht, zijn 

naast grassen ook warmte- en droogteminnende kruiden aangetroffen (foto 2-4).  

 

 
 

Foto 2-3. Begraasde en soortenarme percelen Foto 2-4. Buitentalud met betonplaten en afwijkende 
vegetatie met hier vooral wede 

 

Het landgebruik in het buitendijkse deel van het plangebied en aangrenzend daaraan het studiegebied, 

tevens Natura 2000-gebied (Figuur 1-1), is meest agrarisch van aard. Het gaat voornamelijk om intensief 

beheerd grasland, maar ook maïs- en aardappelteelt met her en der op wat grotere afstand van het 

plangebied een in bedrijf zijnde delfstoffenwinlocatie of een oude locatie die vaak heringericht is als plas 

of strang met veelal wat moerasvegetatie en ooibos. 
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Het agrarisch landgebruik in combinatie met de waterdynamiek van de rivier wordt weerspiegelt in het peil 

en de waterkwaliteit van de sloten en wateren aan de buitendijkse teen van de dijk. Hier domineren 

soorten als liesgras (Glyceria maxima), gele lis (Iris pseudacorus), grote kattenstaart (Lythrum salicaria), 

grote brandnetel (Urtica dioica) en pijlkruid (Sagittaria sagittifolia), die een hoge voedselrijkdom van 

bodem en water indiceren en bestand zijn tegen grote peilfluctuaties (foto 2-5).  

 

Lokaal is de waterkwaliteit wat beter en ontwikkeld zich in ieder geval in het voorjaar ook een 

onderwatervegetatie (foto 2-6). Later in het jaar vallen deze sloten echter vaak droog en/of worden alsnog 

overgroeid door moerasruigte of drijvende waterplanten (vooral kroos-soorten). 

 

  
Foto 2-5. Droogvallende sloot met moerasruigte Foto 2-6. Sloot met ondergedoken waterplanten 

 

2.1.3 Het plangebied als (potentieel) leefgebied voor diersoorten 

Het plangebied en daaraan grenzende gebieden zijn deels geschikt als leefgebied voor diersoorten. Een 

deel daarvan wordt ook daadwerkelijk gebruikt als leefgebied, voor andere delen is dat niet aangetoond of 

zelfs onwaarschijnlijk.  

 

De grote agrarische percelen met intensief beheerd grasland zijn geschikt als foerageergebied voor met 

name hazen, konijnen, ganzen en grasetende eenden. De landbouwpercelen zijn geschikt als 

broedlocatie voor met name kieviten. Beide typen gebieden kunnen daarnaast als foerageergebied 

gebruikt worden door ooievaars en algemene soorten als vos, mol, kauw, kraai en spreeuw. 

 

De sloten en wielen, vooral als deze oeverbegroeiing hebben en een niet te steile oever, zijn geschikt als 

leefgebied, en soms ook als broedgebied, voor watervogels als meerkoet en eenden. Enkele watergangen 

en open wateren in en om het plangebied met wat betere waterkwaliteit, bijvoorbeeld het water achter het 

gemaal aan het Amsterdam-Rijnkanaal (foto 2-7), is door Overman et al. (2008) aangemerkt als potentieel 

geschikt voor de waterspitsmuis (Neomys fodiens); omdat de waterkwaliteit hier beter leek (mogelijk 

vanwege doorstroming) en er sprake is van een relatief rijke begroeiing met (drijvende) 

onderwaterplanten. Sindsdien is de soort hier echter nog nooit waargenomen. Verschillende 

oppervlaktewateren lijken daarnaast geschikt als voortplantingswater voor amfibieënsoorten. 
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Foto 2-7. Locatie bij gemaal met potentieel geschikt 
leefgebied voor de waterspitsmuis 

Foto 2-8. Steenbestorting langs steile oever om 
bevers te weren 

 

Nabij ñde Snorò, waar de dijk vrijwel de rivier raakt, is een zandige steilrand in 2021 in gebruik door de 

oeverzwaluw (Riparia riparia). De soort -die wat betreft keuze van broedlocatie pionier gedrag vertoont en 

in die zin bijzonder opportunistisch is- is ook elders uit de omgeving van het plangebied bekend.  

 

Van de bever (Castor fiber), is bekend dat deze gebruik maakt van de uiterwaarden naast het plangebied. 

De verwachting is dat in het plangebied zelf nauwelijks geschikt leefgebied aanwezig is.  

 

De zandige strandjes in de kribvakken, zonder uitzondering buiten het plangebied gelegen, zijn in potentie 

geschikt voor de rivierrombout (Gomphus flavipes) De soort is in het verleden tweemaal waargenomen in 

de omgeving van Ochten. Deze hebben echter geen raakvlakken met de voorgenomen dijkversterking, 

maar kunnen een aandachtspunt zijn bij het realiseren van werkterreinen en dergelijke waarvan op dit 

moment de locaties nog niet bepaald zijn. 

 

In een groot deel van het plangebied zijn binnendijks woningen aanwezig. Dit betreft de kernen van 

IJzendoorn, Ochten en Dodewaard met daartussen veel agrarische bedrijven en vrijstaande woningen 

met vaak ruime tuinen. Dit gebied kan gebruikt worden door de huismus (Passer domesticus). Zowel de 

kerk van IJzendoorn als de kerk van Dodewaard zijn in potentie geschikt voor de kerkuil (Tyto alba). In 

IJzendoorn lijkt de toren hermetisch gesloten voor soorten als de kerkuil. Gierzwaluwen (Apus apus) leken 

wel gebruik te maken van de ruimtes onder het dak. In Dodewaard is een kast voor de kerkuil in de toren 

geplaatst, die ten tijde van een van de veldbezoeken (2018) in gebruik was door een paartje kauwen 

(Corvus monedula). Daarnaast zijn enkele verspreid staande, kunstnesten voor de ooievaar (Ciconia 

ciconia) aanwezig. Deze nesten worden gebruikt. Zo waren ten tijde van veldbezoek in 2022 drie jongen 

aanwezig op het nest buitendijks bij de toegang naar Dekker (Nieuweweg, IJzendoorn, foto 2-9). 

 

Het landgebruik in het binnendijkse deel van het plangebied is ook meest agrarisch van aard, boomteelt 

en tuinen domineren hier. Deze delen van het plangebied doen onmiddellijk aan leefgebied voor de 

steenuil (Athene noctua) denken, die in dergelijk landschap (de kleinschalige afwisseling tussen 

bebouwing, boomgaarden en grasland) optimaal geschikt leefgebied kent (foto 2-10). De soort heeft in 

ieder geval al jaren een territorium net westelijk van Dodewaard1. Ook is uit eerdere onderzoeken een 

territorium bekend nabij het gehucht Den Akker, waar geschikte graslanden (door paarden beweid) 

aanwezig zijn en vermoeden Emond et al. (2019) een territorium nabij Ochten.  

 

 
1 Informatie verstrekt door de betreffende bewoner, de heer Lemmen. Waarvoor dank. 


































































































































































































